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Smalle rivier, snel door eindig heuvelland

Van onze redacteuren
Het noodoverloopgebied in de
Waalbocht bij Nijmegen gaat
niet door. De bewoners van
de Ooijpolder halen opgelucht
adem. Aan de andere oever
van de Waal houden de Len-
tenaren hun adem in. Binnen-
kort spreekt de Tweede
Kamer zich uit over het plan
om een deel van hun dorp af
te snijden met een nevengeul,
zodat er een eiland ontstaat.
Een broodnodige, robuuste
maatregel, vindt staatssecreta-
ris Schultz (VW). Een voorba-
rige ingreep, nutteloos spier-
ballenvertoon, zeggen de Len-
tenaren.

Bij Nijmegen versmalt de grootste ri-
vier van Nederland zich in een
scherpe bocht die wel de ‘flessenhals’
van de Nederlandse rivierdelta wordt
genoemd. De Waal, bovenstrooms
nog een kilometer breed, wringt zich
door dichtbevolkt gebied door een
vernauwing tot 450 meter. Probleem
is dat het water met zo’n grote snel-
heid en kracht door de flessenhals
kolkt dat de basalten oevers uitzon-
derlijk snel slijten en er bij hoogwater
grote risico’s ontstaan voor de men-
sen die op de dichtbevolkte noordoe-
ver wonen. 
In de jaren zeventig bogen hydrolo-
gen zich al over het probleem van de
flessenhals, maar om een heel andere
reden: de scheepvaart kan er moeilijk
manoeuvreren en daarom dacht men
erover om de bocht af te snijden.
Dankzij protesten tegen opoffering
van de schilderachtige Ooijpolder
aan die ingreep, is het er nooit van
gekomen. De noodzaak om toch iets
te doen aan de flessenhals is de laat-
ste jaren toegenomen om een heel
andere reden, namelijk het stijgende
rivierpeil als gevolg van de klimaat-
verandering. 
Rijkswaterstaat staat voor de opgave
om het stroomgebied van de Waal te
vrijwaren van overstromingen zoals
die midden jaren negentig dreigden
plaats te vinden. De kwetsbaarheid
van het gebied is bovendien sterk

toegenomen doordat in de oksel van
de rivier de Nijmeegse stadsuitbrei-
ding Waalsprong wordt gebouwd,
een Vinexproject dat onderdak moet
geven aan zo’n dertigduizend nieuwe
Nijmegenaren. Het plan dat Rijks-
waterstaat nu heeft bedacht komt
erop neer dat een deel van het voor-
malige dorp Lent wordt afgesneden
door een zogenaamde nevengeul: een
doodlopende kunstmatige aftakking
die in tijden van hoogwater als ven-
tiel fungeert. Daardoor komen de
karakteristieke dijkhuizen langs de
Waal op een schiereilandje te liggen.
Dat schiereiland is extra kwetsbaar
bij hoogwater door de nabijheid van
die nevengeul. Daarom ziet Rijkswa-
terstaat zich genoodzaakt om de hui-
zen af te breken en het eiland op te
hogen. 
Het eiland komt zo mooi te liggen –
recht tegenover het historische Waal-
front van de stad, de heuvels, de
bruggen en de druk bevaren rivier -
dat het waanzin zou zijn om het on-
bebouwd te laten. Projectontwikke-

laars hebben al hun fantasie de vrije
loop gelaten in tekeningen van bou-
levards met daarlangs ‘urban villa’s’
en luxueuze appartementencom-
plexen op het eiland dat Veurlent ge-
doopt is. Zo beschouwd is Veurlent
een buitenkans om het nieuwe Nij-
megen Noord de allure van een stad
te geven. 
Dat het plan op weerstand stuit, is
niet onbegrijpelijk en goed te zien
aan de naam die de grote ingreep in
de wandeling heeft gekregen van de
voorstanders: dijkteruglegging, een
eufemisme dat onschuldiger klinkt
dan sloop en herbouw van een deel
van het oude dorp. Wie over de Oos-
terhoutse Dijk rijdt – waar het alle-
maal moet gaan gebeuren – ziet zon-
der moeite in de eeuwenoude heren-
huizen en de dijkboerderijen langs de
slingerende dijk een sterk argument
tegen de plannen. Protesten zijn er
volop te zien: overal hangen vanen
en borden, raamposters en banieren
met daarop teksten als: ‘Melanie

Schultz – wil je met me trouwen; ik
heb een mooi dijkhuisje’ en ‘Geen
Waal door Lent’.

Catchy locatie
Net buiten de bebouwde kom, in een
ander prachtig huis aan de voet van
de onlangs versterkte dijk, woont
Frans Mikx, microbioloog in ruste
en activist van het eerste uur. Hoewel
zijn huis net buiten schot van de
plannen blijft, heeft hij zich opge-
worpen als leider van de lobby die
een alternatief plan heeft gelanceerd
onder de naam Lentse Warande. Hij
heeft met Jan Rikken, gewezen
bankmanager en voorzitter van de
Lentse Dorpsraad, de krachten ge-
bundeld in een brede lobby. ‘Wij
spreken hier over drie belangengroe-
pen: de blijvers, de wijkers en de kij-
kers. De mensen die niet weg willen,
de mensen die weg moeten en de
mensen die straks hun uitzicht op de
rivier en de oude stad op de rivier-
hellingen aan de overzijde van de
Waal verliezen door de acht meter

hoge dijk en catchy nieuwbouw op
het schiereiland. Die drie belangen-
groepen werden in de pers tegen el-
kaar uitgespeeld, daar hebben we ge-
lukkig een einde aan kunnen maken.’
De actiegroep moet tot op de dag
van vandaag de ‘kijkers’ doordrin-
gen van hun eigenbelang, bijvoor-
beeld met een huis aan huis bezorgd
raambiljet waarop een fotocomposi-
tie ze een blik gunt op de toekomst:
een knol van een grazige dijk, met
daarop fijne woontorentjes voor
mensen met geld en zin in uitzicht
over de Waal, op het Valkhof, de
Nijmeegse Benedenstad, de kaden,
de Bovenstad met de Vinger Gods
(de toren van de Stevenskerk), alles
omzoomd door de eerbiedwaardige
Waalbrug in het oosten en de spoor-
brug in het westen.

Alternatief
Het alternatieve plan – ontwikkeld
door wijlen Wybrand van Ellen,
hoogleraar Planologie en water-

bouwkunde – gaat uit van het uitgra-
ven van een nevengeul in de uiter-
waarden die alleen maar meestroomt
bij hoogwater. Een ‘langsdam’ van
betonblokken scheidt de geul van het
rivierbed. Het stuk dat Rijkswater-
staat wil transformeren in een opge-
hoogd eiland, zal volgens het Lentse
Warandeplan intact blijven, maar
wordt wel gereserveerd voor het ge-
val dat de Van Ellengeul op de lange
duur toch meer water te verduren
krijgt dan men nu kan overzien. ‘Er
mag voor mijn part ook gewoon ge-
bouwd worden, huizen die pakweg
50 jaar meegaan, want aan die ter-
mijn moet je denken in ons plan’, al-
dus Mikx. ‘Als er echt zoveel water
komt als waar Rijkswaterstaat reke-
ning mee wil houden, namelijk
18.000 m3 per seconde, dan zal dat
minimaal een halve eeuw op zich la-
ten wachten. Van Ellen heeft trou-
wens uitgerekend dat zijn alterna-
tieve geul ook die hoeveelheid water
aankan.’ 
Het Lentse alternatief, dat 190 mil-

joen goedkoper is dan Veurlent,
heeft lang meegelift in de concept-
PKB van Schultz, maar in de jongste
versie wordt het afgewezen als niet
‘robuust’ genoeg. ‘Robuust is het to-
verwoord,’ zegt Mikx. ‘Rijkswater-
staat wil hier zijn spierballen laten
zien. Het draait om een politieke op-
lossing, niet om een technische. Het
is een prestigekwestie. Rijkswater-
staat heeft al bakzeil gehaald met een
ander robuust plan: de inrichting van
een noodoverloopgebied hier schuin
tegenover, in de Ooijpolder. Dat
gaat niet door, Veurlent zal en moet
wel doorgaan. Met Peter Timofeeff
zendt Rijkswaterstaat een geweldig
dreigende en onheilspellende bood-
schap uit, terwijl wij hier 12 meter
boven NAP zitten. De dijken zijn
hier gewoon berekend op de opstu-
wing in de flessenhals.’ 
Mikx en Rikken voelen zich buiten-
gesloten. Het cijferwerk van Van El-
len, waarop het Warande-plan is ge-
baseerd, is niet openbaar gemaakt

door Verkeer en Waterstaat. Het is
als een vertrouwelijk stuk afge-
schermd van de inspraak.

‘Which floods?’
De Lentenaren hebben de indruk
dat de Haagse beleidsmakers totaal
geen idee hebben van de situatie
aan de Waaloevers. Jan Rikken:
‘De Kroonprins was hier een keer
op bezoek en hij vroeg ons: “Hoe
hebben jullie dat nou ervaren, die
overstromingen van ’93 en ’95?” Er
waren hier helemaal geen overstro-
mingen! Er was alleen een drei-
gende situatie. En waardoor kwam
dat? Door achterstallig onderhoud,
niet doordat het systeem van dijken
niet meer voldoet. Dat hebben we
Willem-Alexander duidelijk ge-
maakt. Maar ja… In Mexico (op
het World Water Forum, red.)
hield hij onlangs een toespraak
waarin hij toch weer aan “the
floods” van de jaren ’90 refereerde.
Rijkswaterstaat maakt er veel werk
van om de emoties van het hoog-
water op peil te houden. En die
voorspelling van 18.000 m3 komt
uit het schemergebied tussen weten-
schap en politiek. Ons alternatief
kan zonder problemen 17.000 m3

aan, en dat is al veel meer dan er nu
binnenkomt.’
Het Nijmeegse college zag het schier-
eiland aanvankelijk wel zitten,
vooral als kans om Lent stadsallure
te geven. Maar onder druk van de
raad, die het voor de bewoners op-
nam, heeft het zijn standpunt her-
zien: als beide plannen hydrologisch
evengoed scoren, dan geeft het col-
lege de voorkeur aan de Warande,
maar het zal een eventuele keuze
voor Veurlent niet tegenwerken. 
Het ziet ernaar uit dat het college de
coöperatieve houding zal moeten
gaan aannemen. Schultz heeft de
Warande uiteindelijke terzijde ge-
schoven. Rikken: ‘Rijkswaterstaat
heeft alles uit de kast gehaald om de
kosten van ons plan zwaar aan te
zetten. Zo ramen zij de prijs van de
reservering van het gebied op 300
miljoen euro, een absurd hoog be-
drag. En ze schermen ook met het
bezwaar dat je met een bestemming-
plan het gebied maar voor tien jaar
kunt reserveren. Ik zeg dan: nou, dan
heb je mooi tien jaar de tijd om de re-
servering bij wet te regelen.’

Laten we als alsjeblieft geen doembeeld schetsen, alsof er ik weet niet wat voor
geks wordt voorgesteld

Frans Mikx (l.) en Jan Rikken van de Lentse Dorpsraad zijn tegen het plan van Rijkswaterstaat voor een nevengeul in de Waal bij Lent. Zij hebben een alter-
natief plan gelanceerd: ‘Rijkswaterstaat wil zijn spierballen laten zien. Het draait hier om een politieke oplossing, niet om een technische. Het is een prestige-
kwestie.’ Foto: Cyriel van Rossum
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De Lentenaren voelen een zware
Haagse druk: Schultz zou het plan
voor een noodoverloopgebied in de
Ooijpolder weer uit de ijskast willen
halen en de aan de gemeente Nijme-
gen in het vooruitzicht gestelde rijks-
bijdrage à 90 miljoen in de kosten
van een tweede stadsbrug over de
Waal in de knip willen houden, als ze
haar zin niet krijgt in Lent.

Kans grijpen
Hoe groot is de kans dat zij haar
zin niet krijgt? Ze is in elk geval
verzekerd van de steun van de wa-
terschappen en de provincie Gel-
derland. Hun handtekeningen
staan onder het ‘regioadvies’
waarin Veurlent als beste optie
wordt aangewezen. Onlangs heeft
Provinciale Staten haar nog wel in
een brief gevraagd om nog eens te
kijken naar de onderbouwing van
de keuze, de alternatieven en het re-
aliteitsgehalte van de 18.000 m3-
verwachting. Gedeputeerde Staten
vindt zo’n laatste check niet nodig,
maar heeft er geen bezwaar tegen.
Het lijkt er niet op dat Rikken en
Mikx nog iets kunnen verwachten
van hun Gelderse bestuurders en
gedeputeerden. 
Gedeputeerde Harry Keereweer, be-
last met de waterportefeuille en
voorzitter van de stuurgroep die het
Regioadvies tot stand hielp brengen,
heeft alle begrip voor de bezwaren
van de Lentse bevolking. Maar hij
ziet geen andere optie dan Veurlent.
‘Ik vind het ook niet leuk voor de
dijkbewoners, maar ik moet verder
kijken dan het Lentse belang. Ik zit
hier voor alle Gelderlanders en draag
de verantwoordelijkheid voor de vei-
ligheid van Lobith tot Gorinchem,
tot Kampen en tot Vianen,’ aldus
Keereweer. ‘Tachtig procent van de
Nederlandse rivierdelta valt daaron-
der, 600 km dijk. Er kan overal wat
misgaan, heel erg mis bedoel ik. We
moeten de meest duurzame oplossing
kiezen bij Nijmegen en dat is Veur-
lent.’ 
Een lichtere ingreep en twintig jaar
aankijken of er misschien toch een
zwaardere ingreep nodig is, zoals de
Warande-voorstanders dat willen,
vindt de provinciebestuurder niet
verstandig. ‘De kans is groot dat
Lent binnen die twintig jaar twee
keer op de schop moet. Je kunt het
beter in één keer goed doen, met een

robuuste oplossing. Grijp je kans, de
grond is nu nog betaalbaar. Grond
in een zich snel ontwikkelend stede-
lijk gebied als de Waalsprong zo lang
reserveren, dat is onbetaalbaar. Wie
moet die Warandegrond kopen? Het
Rijk? Vergeet het maar. En vergeet

niet dat als Veurlent niet doorgaat,
er bovenstrooms extra maatregelen
nodig zijn: in de Gendtse Waard en
aan de overkant bij Millingen. Zullen

de mensen ter plekke daar blij mee
zijn?’

Monomaan
Ook de twijfels over de verwachte
piekaanvoer van 18.000 m3 kan Kee-
reweer goed begrijpen: ‘Je kunt niet

bewijzen dat dat water komt, maar je
kunt evenmin bewijzen dat het niet
komt. En dan moet je dus het zekere
voor het onzekere nemen.’

Rikken en Mikx hebben hun laatste
hoop gevestigd op de Tweede Ka-
mer. Dat de volksvertegenwoordi-
gers de PKB Ruimte voor de Rivier
niet zonder slag of stoot zullen ac-
cepteren, werd donderdag wel dui-
delijk tijdens de hoorzitting die de

Vaste Commissies voor LNV en
Verkeer en Waterstaat organiseer-
den. In drie sessies gaven bestuur-
ders, wetenschappers en oeverbewo-

ners hun visie op het maatregelen-
pakket. De Delftse hoogleraar Plan-
ning (faculteit civiele techniek) Al-
bert Pols kreeg een gewillig oor voor
zijn sceptische betoog over de haast
die Schultz wil maken met de ver-
ruiming van de rivieren. ‘Klimaat-
verandering is een traag proces, we
hebben de tijd,’ zei hij. Hij heeft
niets tegen verruimende maatrege-
len, maar vindt de PKB monomaan.
Het is één en al verruiming wat de
klok slaat, terwijl er op sommige
plekken best soelaas kan worden ge-
boden met verdieping van het rivier-
bed of verhoging van de dijken, zo
luidt zijn boodschap. 
‘Laten we in Godsnaam niet de flexi-
biliteit uit het systeem halen met een
ouderwetse, achterhaalde oplossing
uit de koker van Van Ellen, een be-
tonnen bak die alles nog verder op
slot zet,’ verzuchtte een waterdes-
kundige. ‘Laten we als alsjeblieft
geen doembeeld schetsen, alsof er ik
weet niet wat voor geks wordt voor-
gesteld,’ luidde het antwoord van de
Lentenaar Jos Verstappen, ‘Die
langsdam wordt niet hoger dan de
kribben en is meestal onzichtbaar,
want onder de waterspiegel.’
Als er geapplaudisseerd zou mogen
worden in de vergaderzaal waar de
hoorzitting werd gehouden, zouden
vele handen op elkaar zijn gegaan
voor Pols’ betoog. Niet alleen van de
Lentse toehoorders, maar ook van
die van de mensen uit de Noord-
waard bij Dordrecht, die Schultz wil
ontpolderen en uit het buurtschap
Kortenoever, dat door de ter plekke
geprojecteerde dijkverlegging bij
hoogwater een deel wordt van de IJs-
sel. De bestuurders hebben haast, de
wetenschappers zijn verdeeld en de
bewoners hebben helemaal geen
haast.
Gebrek aan gevoel voor urgentie
aan de overzijde van de Waal is
voor Keereweer heel goed te verkla-
ren. ‘Als je op het Trajanusplein
(verkeersplein op de stuwwal waar
de Waalbrug het verkeer de oude
binnenstad inleidt, red.), dertig me-
ter hoog en droog boven de rivier
uitkijkt over Lent, dan denk je
vooral: o, wat mooi, houwen zo. En
niet: o, wat gevaarlijk, op de schop
ermee.’

Helene Hauser
Cyriel van Rossum

Rijkswaterstaat maakt er veel werk van om de emoties 
van het hoogwater op peil te houden

Protesten langs de Oosterhoutsedijk tegen het plan voor een nevengeul in de Waal bij Lent. Foto boven en onder: Ger Loeffen


